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Kviz Projdi se méstem
(DISKRIMINACE) (LIDSK[\ PRI-’\VA) <Obc":anské vichova, zsv> (Eticka’ vychova> (Do 10 osob) (10-30 osotD

Casova dotace:
30 minut

Cil aktivity:
Na pfikladech se naucit rozliSovat pojmy diskriminace, rasismus, xenofobie, stereotyp.
Zcitlivéni vc¢i problémidm, do kterych se dostavaji lidé z mensin.

Pomlicky a pfiprava:
Tisk pracovnich listl pro zaky/né, nastudovani si odpovédi a pozadi pfibéh.
PFi nasledné diskusi a reflexi doporuCujeme sedét v kruhu.

:'lﬁ_‘ Klicové kompetence:
E'/ Obcanska, komunikativni, socialni a persondlni, k u€eni, k feSeni problémd.

Zadani po Zaky/ne:

1. Rozdélte zaky/né do 6 skupin.

2. Kazdéa skupina dostane kviz na zakladé néjaké situace v rlznych ¢astech mésta a spole¢né ho
vyplni.

3. Nasledné pfibéhy spole¢né prochazite a diskutujete o nich - spravné odpovédi, vysvétleni a definice
pojm(l najdete dale v tomto dokumentu.

4.V zavéretné reflexi se mlzete ptat - Jak se vam odpovédi vybiraly? Uvédomili jste si pfi aktivité
néco? Byla vdam néktera ze situaci povédoma?

Tipy pro vedeni aktivity:

o P¥i aktivité mizou padat rasistické i pfedsudecné vyroky. Nastavte si hned na zacatku pravidla, ale
zéroveri povzbuzujte k otevfené diskusi. (Zadny nazor neni $patny, ale mé&l by byt Feeny slugné,
bez vulgarit atd.)

e Vybizejte ke sdileni nazord - aktivita vdam pomdize oteviit a vysvétlit slozitd témata a zakladni pojmy.

e Doptavejte se - Pro€ si tohle mysli§? Z jakych zdroj(i tohle mas? Znate nékdo jiny priklad?

e Pokud je ve tfidé zak/kyné z néjaké menSiny, o které se budete bavit, myslete na jeho/jeji pocity a
vhodnost pouziti vSech pribéh(l. Konkrétni pfibéh mizete vynechat nebo nahradit. Nikdy se
neptejte konkrétné: "Michale, ty jsi ten gay, tak jak to vnimas?", ale pokud sami chté&ji svou
zkuSenost sdilet, ocerite je, ale vratte nasledné diskusi zpét do obecné roviny.

e Pracujte s redlnymi pfib&hy a pfiklady (za kazdym pfib&éhem v tomto dokumentu je pozadi pfib&hu)


http://www.lidskaprava.cz/

Pribeh romskeho uchazece o byt:

Michalovi je 25 let a po Skole si chtél najit vlastni byt, idealné nékde
blizko Baru. Nékolik inzerati, na které volal, bylo stale aktualnich a
hovor vzdy probihal slibné, ale kdyz se osobné dostavil na prohlidku
bytd, hned u dvefi byl odmitnut. Narazil na praxi realitnich

kancelafich, které dle instrukci vlastnikli nepronajimaji Romum byty
kvili jejich etnické pfislusnosti.

Jak bys posoudil/a jednani pronajimatelt bytu?

A) V poradku, vlastnik bytu si mdze najemce vybirat, Zijeme ve svobodné zemi.
B) Jasné diskriminacni jednani na zakladé narodnosti.
C) Cisty rasismus, teda presvédéeni, ze Michal je méné&cenny a j& pronajimam jen bilym.

Odpovéd: ANO - Jde o pfimou diskriminaci na zékladé Michalovy narodnosti, coz je nezakonné jednani. Byt je
vefejné nabizen k pronajmu a tak musi byt podminky férové. Neni dokonce podstatné, zda je Michal
skutecné Rom - i kdyby nebyl a pronajimatel by si to jen myslel, Slo by o stejny pfipad. Obdobné by Slo
o pfimou diskriminaci v pfipadé domnélé ¢i skute¢né sexualni orientace Michala, jeho viry, politického
presvédceni, které se ndm z néjakého divodu nelibi, atd.

Posoudili bychom situaci jinak, kdyby Michalovi nebyl pronajaty byt z diivodu, ze pfedchozi
najemnici byly také Romové a majiteli neplatili a spalili mu vétSinu parket v byté?

A) Ano, nemlZe preci riskovat, ze se to bude opakovat.
B) Ano, vSichni nebo vétSina RomU se takto chova.
C) Ne, posoudili bychom ji stejné.

Odpovéd: ANO - Je pravda, Ze Spatna zkuSenost je opravnénym ddvodem pro odmitnuti pronédjmu bytu, ale tato
zkuSenost se musi tykat konkrétni osoby, tedy Michala. Pokud nema Spatnou zkuSenost pfimo s
Michalem (nebo tfeba diivéryhodnou informaci od pfedchoziho Michalova pronajimatele) a soudi ho
jen na zakladé jeho narodnosti nebo barvy pleti, jde o diskriminaci.

Jak bys ses zachoval/a, kdybys byl/a ty vlastnik a vefejné nabizel/a k pronajmu dany byt ty?

A) Nepronajal/a bych mu ho - vim, Ze je to diskriminacni, ale zkusil/a bych pro odmitnuti najit jiné
dlvody a dat byt nékomu jinému.

B) Pronajal/a bych mu ho - je mi to jedno, kdyz mi bude platit, pronajmu ho tfeba Martanim.

C) Pronajal/a bych mu ho - ale nejdfiv bych si na ngj zjistil/a informace od jeho pfedchoziho domaciho.



Pozadi pribéhu

Pripad Michala je inspirovan praxi nejen u vlastnikd byt(, ale i realitnich kancelafi. V roce 2013 se
tehdejSi ombudsman Pavel Varvarovsky ve spolupraci s Poradnou pro obCanstvi, obanska a lidska
prava domluvil s romskym uchazeCem, jenz mél u nékolika realitnich kancelafi zadat o byt.
Ombudsman si tak ovéfil pfipady jednani realitnich makIér(, ktefi systematicky odmitali zprostrfedkovat
najemni bydleni Rom({m s od(ivodnénim, Ze si to majitel bytu nepreje.

CO JE TEDY PRESNE DISKRIMINACE?

Jednou vétou:
Diskriminace je neospravedInitelné odepreni néjakého prava jednotlivci z ddvodu jeho odliSnosti.

Obecna pravni definice nam fika, Zze o diskriminaci se v zadsadé jedna vzdy, kdyz dojde k:
— odliSnému zachazeni v porovnani s osobou ve srovnatelné situaci
— toto odliSné zachazeni
1. je znevyhodnujici (je k tizi danému jedinci)
2. je provedeno na zakladé nepfipustného kritéria (rasa, pohlavi, narodnosti, vira, sexualni orientace,
zdravotni hendikep, vék atd.), nebo svévolné

— a zaroven toto odlisné zachazeni neni mozné ospravedlnit zadnym "opravnénym zajmem"

Anebo ho ospravedInit Ize, ale uzité prostfedky pro dosazeni tohoto opravnéného zajmu jsou: bud
nepfimérené (Ize stejného zajmu dosahnout méné intenzivnim zadsahem) a nebo nejsou nezbytné (lze
stejného zajmu doséahnout jinak).

Témi opravnénymi zajmy se mysli napt. zajisténi prav a svobod druhych, vefejné zajmy na bezpecnosti
statu, ochranu Zivota a zdravi, verejny poradek, spolecenské mravy, zadjem na chodu dilezité funkce
statu atd.



Pribéh muslimské studentky se Satkem

Studentka Lina pochazi z arabsky mluvici zemé, ve které je prevladajicim
nabozZenstvim islam. Lina je téZ muslimka a ve Skole - ackoli to $kolni fad pfimo
nezakazuje - nosi $atek, ktery ji zakryva vlasy a krk (hidzab). Cast vefejnosti
napsala do skoly dopisy, ve kterych Zada reditele, aby divku ze $koly vyloucil. Jako
duvody uvadi noseni $atku ve Skole, "propagaci islamu na socialnich sitich" a
"$ifeni pro-islamskych myslenek" v jejim volném Case.

Jak bys posoudil/a jednani feditele, pokud by Linu vylougil z
vyse uvedenych diivodii?

A) V poradku, predevsim kvili noSeni muslimského Satku, které je v ¢eskych Skolach zakazano.

B) V poradku, predevsim z dlvodu propagace isldamu na sociélnich sitich, kterou - i kdyz je mimo $kolu -
nelze tolerovat.

C) Jako diskriminaci Liny, tedy jako protipravni chovani feditele.

Odpovéd: ANO - Reditel nem{ize zakyni vylouéit, pokud neporusi své povinnosti. Pokud jde o $atek, v CR neplati
plo$ny zakaz noseni pokryvek hlavy ani naboZenskych symboli ve Skole. Ani Skolni Fad se je v dané Skole
nepokusil zakazat. Pokud jde o propagaci a Sifeni mySlenek naboZenstvi ve volném case, tak ty jsou u
kazdého z nas, v€etné Liny, chranény lstavé zarucenym pravem na svobodu projevu (v¢. Sifeni informaci a
propagaci ¢ehokoli legalniho). Pokud by feditel vyloucil Linu pfimo ¢i nepfimo z dlivodi jejiho
nabozenstvi, Slo by o diskriminaci.

Zménila by se situace, kdyby Skolni rad plosné zakazoval Zaktim nosit v prostorach Skoly jakékoli pokryvky hlavy?

A) Ne, svoboda nabozenstvi a projevu jsou Ustavni prava a stoji tak nad Skolnim fadem.
B) Ano, Skolni fad musi dodrzovat vSichni bez ohledu na jejich vyznani.

Odpovéd: ANO. Ustava garantuje pravo na svobodu nabozenského vyznani i jeho projevy. Aékoli projevy nabozenské
svobody (vé. noSeni naboZenskych symboll) nejsou absolutnim pravem a mohou byt omezeny, tak aby
takové omezeni bylo v souladu s naSi tstavou a mezinarodnimi smlouvami o lidskych pravech, muselo by
splnit fadu podminek a reSil by se jisté rozdil mezi ploSnhym zakazem a omezenim tieba jen pfi specifické
vyuce (télocviku, praktické vyuce apod.). PloSny zakaz, ktery zasahuje do projevu viry noSenim nikoho
neohroZujicich symboli neni obhajitelny ani pfiméfeny zasah do prava na svobodny projev viry.

Jak by ses zachoval/a ty, pokud by se na vasi Skolu (nebo Skolu tvych déti) obraceli lidé a zadali vylouceni nékteré z
muslimskych Zakyii kviili vySe uvedenym diivodiim?

A) Pravdépodobné podobné jako ti, co Zzadali vylouceni, mél/a bych strach, Zze muslim na Skole bude
ovliviiovat mé ¢i spoluzaky.

B) Hledal/a bych moznosti, jak vyjadfit nesouhlas s vyzvou k vylou€eni a zakyni podpofit. Bylo by mi C)
to jedno, nepovazoval/a bych za podstatné zaujmout jakykoli postoj.



Pozadi pribehu
Pribéh Liny byl inspirovan skute¢nym pripadem z roku 2016, kdy asi tficitka rodi¢ presné takto
vyzyvala feditele Gymnézia Teplice k vylougeni studentky Eman Ghalebové, ktera pricestovala do Ceské

republiky z Jemenu, kdyZ ji bylo 5 let. Reditel Bergman tlaku &&sti vefejnosti ani urazkdm na svou osobu
neustoupil a Eman se zastal.

KDYZ ALE POKRYVKY HLAVY ZAKAZE SKOLNi RAD...

Vratme se jesté k druhé otézce, tedy pripadu, kdy skolni fad zakaze noSeni $atkd a dalSich pokryvek
hlavy. Podobnym pfipadem se zabyvaly soudy v letech v pfipadu (potencialni) studentky prazské Stredni
zdravotnické Skoly, podle které doslo k jeji diskriminaci na zakladé viry v pristupu ke vzdélani kvili
zakazu Satku ve Skolnim fadu. Pripad se dostal az k NejvySSi soudu, ktery v roce 2019 rozhodl, Ze ze
strany Skoly doSlo zakazem k protipravni diskriminaci studentky.

Uvedl, Zze noSeni Satku je jako projev nabozenského vyznani pod ochranou Ceské Ustavy. Aby Skola mohla
tato prava omezit, musel by zdkaz nejen sledovat opravnény cil (napf. ochrana zdravi, bezpe&nost,
hygiena ve Skole, mravnost apod.), ale také byt zcela nezbytny a neSlo by stejného cile dosahnout jinak,
tedy bez plo$ného zakazu $atk(. Soud shledal, Ze zakaz je v tomto sméru jednoznacné prehnany a
omezuje pravo na projevovani viry. Stat ma podle soudu vytvaret podminky pro vykon nabozenskych prav
a ,nastolovat podminky k tomu, aby vedle sebe mohly pokojné koexistovat osoby s rliznymi, i
protichGdnymi svétonazory, respektive osoby, které vyznavaji rlizna nadbozenstvi.” Soucasti je i podpora
tolerance nabozenskych symbol(l (ve $kolach) a dal$ich osobnich a nikoho neohroZujicich projev( viry.

Amnesty International zastava celosvétové nazor, ze takto obecné a plodné zakazy noSeni pokryvek hlavy
jsou z hlediska lidskych prav velmi problematické. Nepovazuje je (i vzhledem k selektivhimu zékazu jen
nékterych nabozenskych symboll) za obhajitelny ani za priméreny zasah do prava na svobodny projev
viry.



Pribéh cizince cestujiciho v tramvaji

Taye pochazi ze Somalska, ale jiz nékolik let Zije v Ceské
republice. P¥i cesté do prace se kazdy den setkava s tim, ze lidé
si od néj odsedavaji a nechtéji vedle néj sedét. Taye je slusny,
Cisté obleceny, nezapacha, neroztahuje se na dvé sedadla... Lidé
se obavaji jeho vzezieni, které maji spojené s teroristy, a nékteri
se i boji, ze by jim mohl ublizit.

Jak hyste posoudili chovani cestujicich, ktefi si z téchto diivodii od cizince odsednou?

A) Opravnény strach, opravdu se boji a nechtéji riskovat.

B) Diskriminace, nesedi vedle néj jen z divodu jeho barvy pleti nebo plvodu.

C) To je xenofobie (strach aZ odpor k nééemu cizimu, €asto k cizincim).

Odpovéd: ANO, MUZE BYT - Strach z neznamého je pfirozeny a Easto i uzite¢ny. Problém miize nastat, kdyz se opravnény
strach z ciziho a cizinci zméni v pausalni odpor, ktery nedava $anci nikomu cizimu/odlisnému a vSechny hazi do

jednoho pytle. Pokud je tento strach a odpor (aZ nesnasenlivost) v lidech Zivena vefejné a imysIné, muize vést k
otevienym projeviim nendvisti viéi nevinnym lidem.

Jak hys posoudil/a situaci, kdyby byl Taye vyloucen z prepravy z diivodu, Ze si od néj lidé odsedavaji, a proto je
ziejmé nebezpecny?

A) Logické a opravnéné opatfeni fidicky tramvaje, musi pfece zajistit bezpecnost pfepravy.
B) Diskriminace!

Odpovéd: ANO - Na rozdil od cestujicich, ktefi si mohou svobodné pfisedavat a odsedavat, pfepravce nabizejici sluzbu vefejné
by jednal diskriminaéné. Vylou€eni z prepravy si pak muze stanovit jen pro pfipady, které nejsou diskriminaéni
(napt. narodnost, nabozenstvi nebo barva pleti diskriminacnimi jsou) ani svévolné (provede zkratkovity usudek o
nebezpeénosti bez jakéhokoli diikazu). Jina situace a moZnost vylouéit Taye z autobusu by byla, kdyby prokazatelné
ohrozoval spolucestujici, nebo je napt. obtézoval (nepfiméreny hluk, zapach). Zakaz diskriminace ma prednost pred
prepravnimi podminkami.

Jak by ses zachoval/a, kdyhys byl/a svédkem, Ze si cestujici nejen odsedavaiji, ale jeSté Taya ohtéZuji, pokfikuji na néj
nadavky ohledné jeho piivodu a naboZenstvi a vyhroZuji mu, Ze ho z tramvaje vyhodi?

A) Zavolal/a bych policii a informoval/a je o situaci.

B) Odsedl|/a bych si tplné. Tedy ven z tramvaje - bal/a bych se pokracovani konfliktu a mozného napadeni,
kdybych se Taye zastal/a.

C) V ramci moznosti bych se Taya zastal/a, bud bych néco fekl/a, nebo si, jeSté nez se situace vyhroti,
napfiklad pfisedl/a vedle néj a tfeba s nim pratelsky na néco zavedl/a rec.



Pozadi pribéhu

Pfibéh Taya je inspirovan zazitky a praxi, kdy v prostfedcich MHD a dalSich vefejnych prostorach zazivaji
néktefi lidé Zijici v Ceské republice podobné odmitavé chovéani nebo urazky od spolucestujicich pro svou
jinakost. Jedna se Casto o cizince, ale taktéz casté jsou zazitky ¢eskych Romek a Rom(l na podobné
jednani vici nim.

V roce 2017 doslo v prazské tramvaji nejen k urazkam a rasistickym nadavkam, ale i ke skute¢nému
fyzickému napadeni. Nékolik fanouskd fotbalového klubu napadlo cestujiciho tmavé barvy pleti a podle
svédkl jej brutalné bili do hlavy a hrudi. Vrcholni politi¢ti predstavitelé v ¢ele s tehdejSim premiérem
Bohuslavem Sobotkou utok vefejné odmitli a zadali vySetfeni pravé s odkazem na rasovy motiv ¢inu a
jeho nebezpelnost. Policie po vySetfovani nasledné obzalovala tfi muze nejen z ubliZzeni na zdravi a
vytrznictvi, ale také z hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob.

TRESTNY CIN HANOBENi

Hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob § 355 trestniho zakona)

(1) Kdo verejné hanobi

a) néktery narod, jeho jazyk, nékterou rasu nebo etnickou skupinu, nebo

b) skupinu osob pro jejich skute¢nou nebo domnélou rasu, pfislusnost k etnické skupiné, narodnost,
politické prfesvédCeni, vyznani nebo proto, Ze jsou skute¢né nebo domnéle bez vyznani, bude potrestan
odnétim svobody az na dvé léta.

RASOVA NENAVIST JAKO PRITEZUJICi OKOLNOST

Trestni zakon (§ 42) dale stanovi, Ze kdyz nékdo spacha trestny ¢in (napfiklad ublizeni na zdravi) ,,z
narodnostni, rasové, etnické, nabozenské, tridni ¢i jiné podobné nenavisti...", soud tuto nenavist
posoudi jako pritézujici okolnost, kterd mize vést napriklad k tomu, Ze pachatele odsoudi na del$i dobu
odnéti svobody.

DEFINICE XENOFOBIE:

Pochézi z feckého xénos - cizi, zvlastni a fobos - bazen, strach, nedlvéra.

Urcity sklon ke xenofobii je vlastni kazdému Clovéku a kazdé spole€nosti. U skupin obyvatel, které
nezname, prechazi nas strach ¢asto v nesnasenlivost a odpor. Extrémni strach nebo odpor k osobam
homosexualni orientace nazyvame HOMOFOBIE, strach z islamu oznaCujeme jako ISLAMOFOBI|I,
nendvist a predsudky vii¢i Ziddm nazyvame ANTISEMITISMEM.



Pribéh romskeho navstévnika baru

Parta mladych pratel jde do mistniho baru na diskotéku, vSechny po
zaplaceni bez problému pusti, kdyz vSak pfijde na fadu Samuel,
jediny s tmavsi pleti ze skupiny, vyvhazova¢ ma neurcité poznamky
na jeho vzhled, ale dovnitf ho pusti. Ke kolegovi pak polohlasem
utrousi: "Cikani dementni, pro¢ jenom musime dovnitf poustét i
takovej povl Spinavej!"

Jak bys popsal/a dané jednani vyhazovace?

A) Dopustil se diskriminacniho jednani.
B) To je rasismus, choval se k Samuelovi a obecné Romum rasisticky.
C) Je to trestny Cin (urazka, hanobeni rasy naroda nebo skupiny obyvatel).

Odpovéd: ANO - Rasismus je pfesvédceni, Ze nékteré rasy a jejich pfislusnici jsou nadfazené jingm. Tim, Ze hovofi o Romech
jako o "dementnich" a o "Spinavém pévlu", dava toto své presvédceni najevo.

Jak bys chovani popsal/a, pokud by nadaval Samuelovi verejné do "dementniho" a "Spinavého" cikana, vyhodil ho ven

.....

A) Diskrimace (nevpustil ho dovnitf na zakladé barvy klze).

B) Rasismus (mél rasistické poznamky).

C) Toto uz je trestny €in.

Odpovéd: ANO - Nejen, Ze ho nevpustil dovnitf kviili Samuelové romskému puvodu (diskriminace), a projevuje svij rasismus,
ale zde se ziejmé dopousti nékterého z rasové motivovanych trestnych ¢ind (muze jit o § 352 Nasili proti

jednotlivci pro jeho prislusnost k romskému etkinu/narodnosti formou vyhruzky, nebo pfimo § 353 Nebezpecné
vyhroZovani s pfitéZujici okolnosti, Ze takto vyhroZuje z narodnostni nebo rasové nenavisti vii¢i Romum). Trestné

v e dd

¢iny z (rasové) nenavisti jsou zavaznéjsi a trestni zakonik pro né predpoklada vyssi tresty pro jejich
celospolecenskou nebezpecnost.

Jak by ses zachoval/a ty, pokud by nevpustili tvého kamarada napf. do hudebniho klubu ¢i na diskotéku a jinak
v§echny z vasi skupinky ano?

A) Nenechal/a bych si tim zkazit vecer, Sli bychom dovnitf i bez néj - ja pfece nemdizu za to, ze nas tam
pustili a jeho ne.

B) Neml&el/a bych, néco bych udélal/a - tfeba bych se dohadoval/a s "vyhazovatem", nebo bych se
obratil/a na provozniho/majitele klubu, a kdyby na nevpusténi trvali, zavolal/a bych policii.

C) S vyhazovaCem by mi nepfriSlo chytré se pfit, ale rozhodné bych dovnitf bez kamarada nesla/nesel.
Nasli bychom asi jiné misto, kam mzeme bez problému{ vSichni.



Pozadi pribéhu

DEFINICE RASISMU:

Presvédceni, ze lidské rasy si nejsou rovny.

Tvrdi, Ze néktefi lidé jsou nadfazeni (vySSi rasy) a jiné ménécenné (nizsi rasy). Zastanci rasismu pak
touto nadrazenosti oddvodriuji odliSné zachazeni a slovni ¢i fyzické Gtoky na prislusniky téchto ras (napf.
zachéazeni s Eernod$kym obyvatelstvem USA do 2. poloviny 20. stoleti, vysidlovani a vyhlazovani Zidd,
Rom( a Polaki nacistickym Némeckem jakoZzto podfadnych narodd a podobné).

JE RASISMUS TRESTNY?

Rasismus je pfedevSim presvédCeni, Ze lidské rasy si nejsou rovny. Zakladnim tvrzenim je, Ze nékteré
rasy jsou nadfazeny (vy$si rasy) a jiné ménécenné (niz8i rasy). Samotné rasistické presvédcéeni
protipravni neni. Naopak, je chranéno uastavné zaruCenym pravem na svobodu mySleni a presvédceni.
Problém se zakonem ale Casto nastava, kdyz jsou naSe rasistické nazory a presvédceni projevovany
navenek. Zastanci a zastankyné rasismu mohu - v rozporu se zakonem - pak vylu€ovat jiné lidi z rGznych
¢innosti a moznosti nebo s nimi oteviené zachézet odlisné, diskriminac¢né. Nékdy mize jejich jednani
prer(st i ve slovni Gtoky, rasistické urazky nebo i fyzicka napadeni.

Historie nam prinesla mnoho pfipadd, kdy rozsifeny rasismus a xenofobie ve spole¢nosti byl prvnim
krokem k omezovani zakladnich prav narodnostnich, etnickych nebo nabozenskych mensin. Mezi
extrémni pripady nepochybné patfi omezovani, vyluCovani, vysidlovani a Casto i nasledna fyzicka
likvidace Zid(, Romd a dal$ich skupin (napf. homosexuélové, lidé s t&lesnym hendikepem ¢&i
psychickymi poruchami) za druhé svétové valky nacistickym Némeckem. | ty ale zapocCaly velmi pozvolna
a pro hodné lidi nenapadné. | historicka zkuSenost pak vede spole¢nost a zakonodarce k tomu, Ze tyto
rasové motivované Ciny povazuje za zvySené spoleCensky nebezpecné (tedy neublizujici jen obéti ale
nam v8em), zakazuje si je a tresté je.



Pfibéh vietnamského prodavace

Vedle tramvajové zastavky si otevrel obchod s potravinami ' ¥ " e f@f
vietnamsky podnikatel. Studenti stfredni Skoly, ktefi se nudi pfi ' L
¢ekani na tramvaj, si do obchodu ¢asto chodi kupovat sladkosti. Pro -
zpfijemnéni nudného ¢ekani se prodavaci posmivaji, ze Sisla, a
desetkrat se ho ptaji, kolik maji zaplatit, sméji se, ze pracuje od

rana do vecera, tykaji mu a ptaji se ho, jestli je viibec pfes ty Sikmé &&= T
o€i vidi. L™

Jak byste posoudili jednani stfedoSkolakii viici vietnamskému obchodnikovi?

A) Diskriminace (v jinych obchodech by si néco takového nedovolili).

B) Trestny €in nebo prestupek (urazeji prodavace).

C) Neslusné a neuctivé, ale z hlediska zakonu v poradku.

D) Z hlediska zédkon( v poradku.

Odpovéd: ANO - V tomto pripadé se nejedna ani o diskriminaci ani jiné protipravné jednani. Miadici jednaji
pravdépodobné na zakladé stereotypl, které ve spole€nosti panuji o Vietnamcich. Stereotypem
rozumime ustalené predstavy o charakteristickych rysech néjaké skupiny lidi. Mohou byt pozitivni
(napf. pracovitost) i negativni (napr. podlézavost).

Dopustili by se studenti nebo jini zakaznici diskriminace, kdyby Vietnamciiv kram schvalné bojkotovali, protoze
nemaiji Asiaty radi a pohrdaji jimi? Kdyby chodili nakupovat zamérné jinam?

A) Ano, kdyby tam nechodili kvili jeho plvodu (barvé pleti), tak urcité diskriminuji.

B) Ne, kdyZz nemam rad Araby, Vietnamce nebo Zidy, nemusim tam chodit a mohu svobodné nakupovat

jinde.

Odpovéd: ANO - Je to tak, zakaznici se takto diskriminace dopustit nemohou - maji pravo nakupovat kdekoli a
kdyz nemaji radi néjakou skupinu obyvatel, nemaji samoziejmé povinnost rozlozit nakupovani mezi né
a dalSi obchody. Naopak, pokud by viethamsky obchodnik z pfibéhu nepoustél dovnitf napf. bilé nebo
Cechy, nezakonné by je diskriminoval - provozuje totiz verejné obchod (a nikoli napt. soukromy klub).

Jak by ses zachoval/a, kdyhys vidél/a ve vietnamské neho arahské vecerce, ze se nékdo posmiva prodavaci neho
ohchodnikovi za piizvuk, slabou znalost ¢estiny, nebo zvySuje hlas a prodavaciim tyka?

A) VétSinou jsem to ja, kdo tohle déla, takze bych v tom asi dal pokracoval/a.

B) KdyZ by se k nim nékdo choval vylozené urazlivé nebo posmeésné, tak bych se prodavace/obchodnika
zastal/a, nebo bych se toho ¢lovéka zeptal/a, pro¢ se k nému takto chova?

C) Nemél/a bych asi odvahu zastat se ho proti nékomu pfimo, ale az by ten ¢lovék odeSel, fekl/a bych
néco milého prodavaci, aby védél, Ze to neschvaluju.



Pozadi pribéhu

Nékdy jedndme na zakladé nasich stereotypll. Na jejich zakladé "Skatulkujeme" jednotlivce podle jejich
prislusnosti k urcité skupiné. V tomto pripadé napt. mizeme predpokladat, Zze vietnamsky prodavac
neumi ¢esky nebo nemé zadné vzdélani, kdyz "jenom" prodava. Mlze to tak byt, ale také nemusi -
vietnamsky prodavaé¢ mize umét ¢esky, protoZe Zije dlouhou dobu v CR, nebo se zde narodil, ma

dokonce obcanstvi a hovofi Cesky plynné. Podobné nepozname na prvni pohled nic¢i vzdélani.

COJSOU TO STEREOTYPY?

Pokud se bavime o mensinach a rliznych skupinach, potom stereotypem se mysli ustalena predstava
mezi lidmi, Ze (vSichni) pFislusSnici nékteré skupiny osob maji néjaké stejné charakteristické vlastnosti.
Napfriklad, ze Skotové jsou spofrivi, Angli¢ané gentlemani, Francouzi rozumi vinlm, Ameri¢ani ne a k
tomu jsou jesté tlusti, Zidé véechno prepoéitaji na penize, Italim je to jedno, Romové kradou u nés,
Cesi zase v Némecku apod.

Stereotypy nam usnadnuji orientaci v Zivoté nejen pfi styku s jinymi lidmi. Nicméné maji i odvracenou
stranku, a to kdyZ bez premysleni "zaskatulkujeme" kazdého Skota, Zida, gaye, Slovéka, katolika,
Prazaka Ci Araba atd. do té umélé predstavy o celé skupiné a pfisuzujeme jim stejné vlastnosti.
M(izeme tak hodné lidem zbyte¢né kiivdit nebo je vidét zkreslené. Stereotyp a predsudky nas pak vedou
ke zkratkovitym souddim bez premysleni a toho, abychom na kazdého hledéli individualné a ne podle
"nalepky", kterou mu prisoudime. Casto mu navic tu nalepku pritkneme jen podle vné&jsich znak( a uz
tam se mGzeme mylit, a on vibec k dané skupiné patfit nebude - natoz aby mél pro ni ty tak "typické"
vlastnosti.



Pribeh homosexualniho paru

V parku na laviéce posedava a popiji parta mladiki. Kolem nich se
prochazi par dvou muzi stfedniho véku, ktefi se zamilované drzi za
ruce. Skupinka je z paru evidentné znechucena a za¢ne na né
vulgarné pokfikovat a nadavat jim mimo jiné do "buzerantt". Kdyz
muzi pokraCuji dal v prochazce po své trase, parta je obestoupi a
prejde od nadavek k fyzickému napadani.

Jak miiZe byt tato situace klasifikovana?

A) Rasismus (presvédCeni, ze lidské rasy si nejsou rovny).
B) To je trestny €in.
C) Homofobie (vlastné zvlastni druh xenofobie, kdy pozorujeme strach az odpor k homosecualité).

Odpovéd: ANO - V tomto pripadé jde o trestny ¢in. Takto popsany bude s nejvétsi pravdépodobnosti navic motivovan
nenavisti ke skupiné obyvatel (kvali jiné sexualni orientaci), coZ je pFitézujici okolnost, jelikoz takovy €in je
povazovan za nebezpecny pro celou spolecnost. Pro posouzeni zavaznosti trestného ¢inu neni podstatné, zda
par byl skuteéné homosexualni, ¢i ne. Dulezité je, Ze mladici s touto motivaci a nenavisti ttogili.

Jak by ses nejspiSe zachoval/a, kdybys incident vidél/a z nedaleké lavicky v parku?

A) Nezapojil/a bych se nijak, bal/a bych se o svou bezpec¢nost.

B) Zavolal/a bych policii a nasledné z(istal/a, abych mohl/a svéd¢it nebo nabidnout pomoc napadenym
muzim.

C) Postavil/a bych se parté sdm/sama nebo rychle skocil/a pro pomoc kolemjdoucich.



Pozadi pribéhu

Situace je opét inspirovana skute¢nymi prib&hy lidi, ktefi v Ceské republice zazili slovni i fyzickéa
napadeni jen z toho dlivodu, Ze méli jinou sexudlni orientaci (nebo si to Gto¢nici o nich mysleli).
Medialné je asi jednim z nejznaméjsich pripad( Utoku na homosexualni par pfipad z Nizozemska z roku
2017, kde skupina mladik( fyzicky napadla homosexualni pér, kdyz se vracel domd z vecirku. P¥i Gtoku
pfisel jeden z dvojice o nékolik zubll a druhy byl téZ zbit. Udajné na né pred napadenim kfi¢eli nadavky
souvisejici s tim, Ze se drzeli za ruce.

Po utoku nasledovala v Nizozemsku, které jako prvni stat legalizoval siiatky gayi a leseb jiz v roce
2001, i ve svété vina solidarity od obyCejnych lidé az po vrcholné politiky. Sounélezitost a podporu
stacilo vyjadfrit tim, Zze muzi (bez ohledu na svou sexualni identitu) se na vefejnosti Umysiné zacali drzet
za ruce.

Vice m(izes zjistit pres hashtag

#allemannenhandinhand

Kromeé solidarnich reakci vefejnosti se pfipad samoziejmé taky feSil pfed nizozemskym soudem, u
kterého byli Uto€nici v roce 2018 shledani vinnymi a byli odsouzeni. Nicméné je potteba Fici, ze pred
soudem se nepodarilo prokazat nenavistny (homofébni) motiv jejich Gtoku. Proti tomuto rozsudku se
napadeni muzi odvolali - na vysledek odvolaciho fizeni se stale Ceka.



